Restrukturyzacja w kierunku réwnej wspétwlasnosci, przy rownoczesnej

nieréwnosci w statym stosunku - ieNets:

My, ludzie zyjacy i umierajgcy na Ziemi, stopniowo zaczynamy rozumiec,
ze nasze problemy majg charakter strukturalny i globalny, a struktura korporacyjna,
agresywna i uzywana na sposob kolonizatorski, od kilkuset lat akumuluje wiadze,
poniewaz jej gtbwnym zadaniem jest maksymalizacja zyskow przez coraz mniej
licznych wiascicieli, jakby nic innego sie nie liczylto.

Ta ,normalnosc¢” jest destrukcyjna dla srodowiska i zta dla wiekszosci z
nas, poniewaz tworzy wyktadniczo rosngce nierownosci, mistyfikacje maszyn
prowadzagcag do ignorancji i faszyzmu, centralizacji, maszynowej unifikacji,
segregaciji i, przede wszystkim, globalnej monopolizacji, jednoczes$nie czynigc
wiekszosc¢ z nas wspoétwinnymi, a zarazem uzaleznionymi. Globalne korporacje
staly sie silniejsze niz panstwa, kontrolujgc nasze prawo przez swoich lobbystow i
dominujac poprzez korumpowanie kluczowych punktow w panstwach
demokratycznych oraz niedemokratycznych, poprzez odgrywanie teatralnych
pokazow przedstawicielstwa i minimalizowanie naszej suwerennosci, rownoczesnie
pracujgc nad- i inwestujgc w zniszczenie tych panstw i maksymalizacje zyskow,
lub tez we wspotprace z nimi w demonstracjach lub organizacjach non-profit.

Jestesmy przez wszystko to wyczerpani, zmiazdzeni, a nastepnie
catkowicie kontrolowani. UtraciliSmy wolnos¢, czas zakonczy¢ dryfowanie. Koniec!

Czas na restrukturyzacje:

* Przedrostek ,je” poprzedzajgcy wielkg litere w tym dokumencie odnosi sie do
wyrazenia ,Integratywny Egalitarny”.

* Sieci ieNets stuzg pokojowemu integrowaniu kapitatu ludzkiego i finansowego, a
by¢ moze takze tworzeniu kapitatu politycznego, ustrukturyzowanego podobnie do
wody — zdecentralizowanego, zr6znicowanego i opartego na rownosci w
zrownowazonych liczebnie grupach, przeptyw miedzy ktérymi leczy i naprawia je,

laczac bieguny egalitarne i oligarchiczne w ich stabilnym i zrownowazonym punkcie



znajdujgcym sie w matych i rozszerzalnych grupach, w ktorych rownosc jest
zachowana, tak aby jednostka ludzka mogta normalnie przemieszczac sie miedzy
grupami, dla ich leczenia i naprawy i przynoszenia zysku ich sieciom, w ktorych
rownosc ludzi jest zachowana na kazdym poziomie, podczas gdy kazdy uczestnik i
organizacja ma autonomie, a wszystko jest zgodne z prawem. Tego rodzaju
,wodna” odpornos¢ musi istnie¢ nie tylko, w przypadku kropli bedacych
wiascicielami morza, ale takze posrod ludZzmi. Jestescie zaproszeni, poza
tozsamosciami politycznymi ustanawiajacymi dyskryminacje, podczas gdy my, oni i
wy powinniscie Posiadac te Ziemie i By¢ nig. Inkluzywnos¢ jest droga do
stworzenia nowej hormalnosci, a z nami, czy bez, wasza restrukturyzacja wtasnosci

jest wazna réwniez dla nas.

Kazda sieC ieNet to sie¢ wsparcia pomiedzy osobami i podmiotami
gromadzacymi sie lub utworzonymi w ramach (5)polityki ieFormacji i bedgcymi (1)
ieGrupami, (2) ieRama lub (3) ieHostami, w oparciu o ich konkretng ieUmowe,
obejmujaca jej motywacje, R, domys$ine specyfikacje i ieWarunki, ktére obejmuja:
(1) ieGrupy, (2) ieRame, (3) ieHosty, (4) Autentyczng Reprezentacje i (5) Polityke
ieFormacji, gdzie osobista ieUmowa pomiedzy kazdym poszczegdlnym a
wszystkimi pozostatymi jej posiadaczami, jest taka, ze:

1.1: Wszyscy ieWtasciciele sa ludZmi majgcymi rownag wtadze w ieGrupie i sg
pierwszymi nabywcami kolektywnie decydujgcymi o jej zasadach, takich jak zmiany
w | w stosunku do V, ktorzy wraz z ich partnerami nie bedgcymi ludZzmi i/lub nie
bedacych w rownym stopniu wiascicielami, podczas gdy

1.2: R, zdefiniowane tylko raz, jest statym stosunkiem nalezgcym kolektywnie do
wszystkich ieWtascicieli, podczas gdy ich partnerzy razem posiadaja 1-R ieGrupy;
1.3: 1 = RIA = VIG, gdzie

I jest indywidualnym wspotczynnikiem kazdego (1.1) ieWtaSciciela,

R jest zbiorowym wspotczynnikiem wszystkich (1.1) ieWtasciciell,

A jest liczbg (1.1) ieWtascicieli, kazdy ieWtasciciel ma wartos¢ V ieGrupy
wyceniong na G, a | jest jego/jej udziatem w ieGrupie w sile gtosu, zmieniajgcym
cene i uzyskiwane korzysci, podczas jej posiadania;

Nalezy zauwazyc¢, ze G ro$nie, gdy ieWtasciciele sa dodawani, podczas gdy V



pozostaje niezmienione, poniewaz zarabiajg wtedy partnerzy, ale nie wtasciciele
przez swoje I, wiec polityka ieWtascicieli powinna by¢ korzystna zaréwno dla
ieWtascicieli, jak i partneréw;

Nalezy zauwazyc¢, ze kara za ztamanie zasady réwnosci lub zmiane R jest
mnozona przez liczbe ieWtascicieli, poniewaz wszyscy sg poszkodowanymi, a
wartos¢ udziatu jest minimalna;

Nalezy rowniez zauwazyc, ze ieG moze byc partnerem w innym ieG, na przykiad:
Wiasciciele ieG1 to pracownicy, tacy jak deweloperzy, ktérych partnerzy sg
inwestorami, podczas gdy ieG1 jest partnerem w ieG2, ktérego ieWtasciciele sg
klientami;

2: ieRama moze byC wiasnoscig tylko (1.1)ieGrup lub (2)ieRam, lecz wszystkie jej
glosowania moga odbywac sie jedynie miedzy ludZmi bedacymi posiadaczami jej
podmiotow posiadajgcych i tylko w taki sposob, ze kazdy gtosujacy ma tylko jeden
gtos w kazdej z warstw gtosowania, z ktérych im giebsza, tym bardziej decydujgca.
leRama moze byc jeszcze nieuformowana, gdy jest hostowana w ieHost lub
utworzona jako platforma rozwoju lub marketingu spotecznego lub organizacja non-
profit, ktorej ieGrupy nie majg partneréw, jako sprawiedliwe narzedzie do
zarzadzania opodatkowaniem/darowiznami;

3: ieHost hostuje ieRamy w swoich projektach do momentu ich utworzenia, gdzie
interakcje i role miedzy (1) ieGrupami, ktére je posiadaja, sg ustalane w pierwszej
kolejnosci przez zatozycieli ieGrup/y, z poszanowaniem prawa oraz warunkow,
zasad i wartosci ieHost, ktére muszg by¢ humanitarne, otwarte i
bezdyskryminacyjne. ieHost jest tworzony by dawat dla poczucie bezpieczenstwa
przed uformowaniem sie ieGrupy, dla wytwarzania zycia i dobrych produktéw,
przynajmniej dla swoich producentow i klientéw-wiascicieli;

4: Autentyczna Reprezentacja: w powyzszych organizacjach Autentyczna
Reprezentacja jest w praktyce, taka ze:

4.1: Glosowanie Wzajemne: Kazde stanowisko, na obsade ktérego gtosuje dowolny
wyborca, moze by¢ obsadzone przez tego wyborce. Kazdy wyborca moze réwniez
zasugerowac dowolny temat do gtosowania, co oznacza, ze nie istniejg klasy
wyborcow;

4.2: Glosowanie ciggte: W dowolnym momencie kazdy wyborca moze dokonac



refleksji i zmieni¢ swoich kandydatéw lub oddane gtosy lub zaproponowaé nowe
tematy do gtosowania, przy czym domysina minimalna czestotliwo$¢ gtosowan
wynosi raz w tygodniu (1/7, co stanowi 208 razy wiekszg czestotliwosc niz w tak
samozwanczych ,demokracjach”, ktére staty sie bardziej pokazowe i mniej
reprezentatywne dla swoich obywateli);

4.3: Uzupetnienie: kazda ieRegulacja jest powigzana z minimalng liczba
rozumiejacych osob, ktore o niej wiedza i rozumiejg jej potrzeby, podzielong przez
liczbe osbb, do ktérych jest stosowana, a gdy zdolnos¢ jej zrozumienia jest ponizej
minimum, nie obowigzuje. Ma to na celu zwiekszenie zrozumiatosci regulaciji,
umozliwiajgc publiczng refleksje, jednoczesnie unikajgc stosowania nieistotnych
regulacji. Domyslina czestotliwosc¢ sprawdzania wynosi co miesiac (1/30);

5: Polityka ieFormacji: Kazda ieUmowa jest niezgodna z jakgkolwiek umowa o
statej maksymalizacji zysku, a zatem ieGrupa nie moze by¢ utworzona jako
korporacja, a ieHost to kazda organizacja nie maksymalizujaca zysku, ktérej jeden
lub wiecej projektow jest wykorzystywanych jako tymczasowa ieRama, ktéra
ostatecznie zostanie utworzona jako zarejestrowana organizacja nie

maksymalizujgca zysku, taka jak organizacja spoteczna lub non-profit.

ieHost:

» Przyktadami zadan ieHost moga by¢: wsparcie poprzez konsultacje, badania,
rekomendacje, tgczenie, rozwoj i szkolenia dla ieSieci.

 Przyktadowe wartosci ieHost:

» Suwerennosc zyjacych jako warunek konieczny wyboru, tworzenia i
reagowania poprzez aprobate, dezaprobate lub wstrzymanie sie od gtosu, a wiec
odpowiedzialnos$¢;

* Prywatnos$¢ jako warunek konieczny samorozwoju opartego na uczeniu
sie korygowania btedow, a zatem i wgladu, poniewaz inteligentne istoty sg istotami
tworzacymi sekwencje, i sg one dtawione, gdy ich sekwencje sg przerywane, i traca
orientacje, domyslnie odnajdywang w cztonkach ich spotecznosci; oraz

* Rownos¢ praw w matych grupach, miedzy ktérymi mobilnos¢ jednostek
w ich sieci grup powinna by¢ akumulowana i dozwolona, dostepna i prosta jak

ustuga sieciowa pomagajgca tym jednostkom w przemieszczaniu sie, a takze



obejmujgca proporcjonalne prawa, takie prawa do wlasnosci i reprezentacii
jednostek jako warunek konieczny sieci przeciwstawiajacy sie jej przejeciu, na
przyktad poprzez wyczerpanie, zmiazdzenie i przekierowywanie miedzy korupcja a

wspotwing.

Przyktad motywacji:

 Posiadanie morza, podczas gdy kazda jednostka jest kropla;

* Przeksztalcenie tego globalnego, wiarolomnego rzadu w rzad dziatajgcy
bardziej dla og6tu, a mniej dla tapowek, zamiast jednoczesnego podsycania
strachu doktrynami wewnetrznego szoku i trwogi oraz ciagtym powodowaniu
wstydu i wspotwinny, dtugu i Smierci, takich jak wojny i zanieczyszczenie,
usprawiedliwiane maksymalizacjg zysku, rynkami i ochrong marketingowa oraz
faszyzmem, z powodu, statego, ale potajemnego, nabijania krotkoterminowych
korzysci.

* Potrzeba wiekszej liczby wiascicieli, aby wiecej oséb odpowiadato i
brato odpowiedzialno$¢ za to, czego chcg. Ale dlaczego potrzebujemy czegos
takiego?

» Wiasciciele sztucznej inteligencji powinni by¢ wykwalifikowani do obstugi
tego mechanizmu, tak jak osoby uczgce sie prowadzi¢c samochod, poniewaz byliby
karani za szkody wyrzadzone przez ich maszyne;

* Al nie moze i nie powinna by¢ uznawana za autonomiczng podmiotowosc¢
ponoszacag odpowiedzialno$¢ w miejsce swoich wiascicieli. Mozliwie wielu
uzytkownikéw koncowych Al musi by¢ jej wiascicielami, poniewaz dziata ona
dla wiekszo$ci ludzi, tak jak w przypadku szkod wyrzadzonych przez
samochod, za ktore odpowiedzialnosé ponoszg wiasciciele. Czy Al, ktora
dopuszcza sie morderstwa, moze zostac¢ ukarana? Czy wiekszosc¢ z nas jest
.Klasg bezuzyteczng’? Nie. Bezuzyteczng dla kogo? Czy sztuczna
inteligencja powinna stac¢ sie bardziej komplementarna z cztowiekiem,
pracujac dla, a nie przeciwko, ogétowi, skoro to wkasnie ogot, w naszej petnej
réznorodnosci, jest wlascicielem sztucznej inteligencji? Czy pamietacie
twierdzenie, ze sednem idei jest to, aby sztuczna inteligencja byta rozwijana i

wdrazana w sposob, ktéry przynosi korzysci wszystkim, a nie tylko



wybranym, i ze ,wielu” — 0g6t spoteczenstwa — powinno mie¢ wptyw na to, jak
jest wykorzystywana? Czy obecne globalne rzady sztucznej inteligencji stuzg
nielicznym i rozproszeniu uwagi? Tak, i wiekszos¢ ludzi musi to najpierw
rozpoznac.

* Ludzie powinni posiadac i kontrolowaé sztuczng inteligencje, a nigdy
sztuczna inteligencja nie powinna posiadac i kontrolowac ludzi. Poniewaz sztuczna
inteligencja jest szkolona na statystycznych i specyficznych ludzkich zachowaniach,
nasladuje ich w ich jezykach i rywalizuje z nimi, co jest wykorzystywane jako bron.

» Sztuczna inteligencja jest niebezpieczna, jest narzedziem w rekach
sprawcow wojen, zostata stworzona, aby unikng¢ ludzkiej odpowiedzialnosci,
falszywie roszczac sobie prawo do autorytetu tego, kto wie wszystko i zawsze zna
prawde.

» Wiekszos¢ ludzi doswiadczyta juz falszywego rozpoznania sztucznej
inteligencji — FakeSafe, ktéra na catym Swiecie i natychmiast wywotata wojny,
zatamania finansowe i zatrucie uktadu odpornosciowego, jakby to ludzie w ogole
byli celem, w wojnach, ktorych nigdy nie wybierali. Oto niektore, ale nie wszystkie

problemy:

* Stronniczos¢ sztucznej inteligencij,

» Cyberbezpieczenstwo sztucznej inteligencji,

* Problemy z prywatnos$cig sztucznej inteligencji,

» Zagrozenia egzystencjalne sztucznej inteligencji

» Emisje Srodowiskowe sztucznej inteligencji: Al opiera sie na
energochtonnych obliczeniach, ktére powodujg znaczny slad weglowy. Algorytmy
trenujgce na duzych zbiorach danych i uruchamianie ztozonych modeli wymagaja
ogromnych ilosci energii, co przyczynia sie do zwiekszonej emisji dwutlenku wegla.
Jedno z badan szacuje, ze trenowanie pojedynczego modelu przetwarzania jezyka
naturalnego emituje ponad 600 000 funtéw dwutlenku wegla;

» Wprowadzony w listopadzie 2022 roku, ChatGPT zostat poczatkowo
odciety w 2021 roku. W rezultacie nie byt w stanie zweryfikowac, czy generowane
informacje byly zgodne z faktami, ani podac odniesien. Mowiac wprost — nie byto

pewnosci, ze zawsze byly one poprawne. Obecnie Al jest juz tendencyjna wobec



zagadnien rosngcych nieréwnosci, wojen, zatru¢ i zalamania finansowego, a zatem
nalezy jg uznac za nieodpowiedzialng. Pewien cyniczny, pseudo-moralny, agent
armii mowi nam, ze cztowiek kontra maszyna to rywale w walce o przetrwanie i
wymyslit, ze wiekszo$¢ z nas jest bezuzyteczna klasowo. Dlaczego autonomiczne
maszyny ktore zabijajg, uwaza sie za sprawcow? Nie powinno tak by¢, ale
doswiadczenie uzytkownika stato sie ewidentne na catym Swiecie wraz z
pogarszaniem sie produktow wytwarzanych przez przemyst Smierci i czynieniem
nas wspotwinnymi maksymalizacji zyskow przez oligarchow, jakby nic innego sie
nie liczyto, poprzez wywotywania wojen, o zyski z nieruchomosci i ropy naftowej
oraz o zwiekszenie kontroli, aby osiggna¢ redukcje ludzkiego zycia i kreowac
zageszczenie populacji by mie€ dla siebie reszte Ziemi, a wszystko to przez strach i
wiare, co jest eskalowane przez autonomiczne przemysly, ktére nie sg przejrzyste
dla wiekszosci ludzi. Jakie ograniczenia dotyczace sztucznej inteligencji i
algorytmow uczenia maszynowego sg potrzebne, aby zapobiec przeksztatceniu sie
sztucznej inteligencji w dystopijne zagrozenie dla ludzkosci, takie jak COVID
poprzez zastrzyki mRNA, z ryzykiem 1251 krytycznych ,skutkow ubocznych”
narzucone przez sity globalnego sojuszu oligarchow?

Jest to mozliwe jedynie jeSli wielu posiada odpowiedzialng sztuczng inteligencje, a
wszystkie autonomiczne maszyny sg wiasnoscig adresowalnych, konkretnych osob
i stale przez nie kontrolowane!!! Tylko ludzie powinni rzadzi¢ maszynami, a nigdy
maszyny ludZzmi, syntetyzowac¢ badania empiryczne dotyczace odpowiedzialnej
sztucznej inteligencji i lezacych u jej podstaw zasad, rozrézniac zasady i
zarzadzanie sztuczng inteligencjg w odpowiedzialny sposéb, analizowac krytyczne
spojrzenie na istniejgce badania i odkrywac lezgce u ich podstaw zatozenia,
definiowaé pojecie odpowiedzialnego zarzadzania sztuczng inteligencjg w oparciu o
synteze i krytyczna refleksje, opracowywac program badan i identyfikowac¢ wazne

obszary przysztych badan w dziedzinie IS.

Linki:
https://www.uctoday.com/unified-communications/ai-for-compliance-risk-or-reward-
global-relay/

https://www.accessnow.org/publication/artificial-genocidal-intelligence-israel-gaza/



https://ai-frontiers.org/articles/options-for-ai-liability
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2022-bias-in-

algorithms_en.pdf

Humanitarna licencja Creative Common (HCC):

Nie wolno uzywac, produkowaé ani projektowac na jej podstawie lub
podstawie jej czesci czegokolwiek, co ma na celu zabijanie, torturowanie,
krzywdzenie lub monitorowanie ludzi bez ich zgody, a wszelkie pozwolenia poza
tym ograniczeniem sg udzielane wytgcznie na podstawie licencji Creative Common
(coy

Uwagi:

My, klasa kreatywna, moglibySmy zawstydzi¢ przemyst wojenny poprzez
licencjonowanie humanitarne, takie jak ta licencja humanitarna;

Ta licencja humanitarna stawia pigte kryterium open source, ,Brak dyskryminacji
0s0b lub grup”, jako warunek szostego, ,Brak dyskryminacji pol aktywnosci”, i tym
samym zabrania jakiejkolwiek dyskryminacji miedzy ludzmi poprzez uzywanie
takiego kodu.

Przypadek noza i zabijania czotgiem: niehumanitarny i powszechnie
powtarzany argument mowi, ze zastosowanie noza moze by¢ dwojakie: do
smarowania — humanitarne, ale takze niehumanitarne — do zabijania ludzi, ale
przypadek czotgu, ktory w swojej charakterystyce jest lepszy w zabijaniu ludzi, nie
jest réwnie humanitarny jak smarowanie chleba mastem. Zatem, gdybysmy
opracowali humanitarny kod na podstawie noza, stosowanie czotgu statoby sie juz
zabronione. Powstrzymania wojen nie mozna osiggnac poprzez ciggte
wywotywanie wojen, ale poprzez walke z przemystem produkujgcym bron,
przemystem, ktory musi mie¢ pod kontrolg wszystkie unikatowe narzedzia, co
bedzie w petni zalezne od kreatywnos$ci kazdego z nas, i czemu mozna zapobiec,
poprzez rozwqj zgodny z humanitarnym kodem.

Josefowie Mengele, prosze, przestancie hakowac ludzi: Argumenty
stawiajgce wolnosSc¢ uczenia sie poprzez dziatanie i poszerzanie wiedzy ponad

wszelkie inne wartosci mogg by¢ uwazane za ,pseudoreligijne” jedynie przez



Agentow lub Anioly Smierci, zwlaszcza w dzisiejszych czasach, gdy na coraz

liczniejszych polach maszyny sg w stanie by¢ bardziej konkurencyjne niz ludzie.



